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МАРКЕТИНГОВІ ДОСЛІДЖЕННЯ ПЕРСПЕКТИВ

НАУКОВО-ТЕХНОЛОГІЧНОГО РОЗВИТКУ УКРАЇНИ

Динаміка розвитку суспільства визначається ефективністю інноваційних процесів. Ці процеси є домінантним чинником підвищення конкурентоспроможності та національної безпеки країни. Про необхідність сталого науково-технологічного розвитку економіки України свідчать документи, прийняті на всіх рівнях державної влади. Так, у 1999 році Кабінетом Міністрів розроблено «Концепцію науково-технологічного і інноваційного розвитку України»
, а у 2002 році — Концептуальні засади стратегії економічного та соціального розвитку України на 2002-2011 роки
.

Указом Президента України N493 від 28 квітня 2004 р. затверджено Стратегію економічного та соціального розвитку України «Шляхом європейської інтеграції» на 2004-2015 роки, де визначено необхідність переходу до інноваційної моделі економічного зростання та розвитку наукоємного високотехнологічного виробництва. Уряд України задекларував курс на інноваційний розвиток програмою на 2007 рік та Бюджетною декларацією цілей та завдань бюджету на 2008 рік
.
Створено необхідну нормативно-правову базу регулювання інноваційної діяльності. Прийняті Закони України: «Про спеціальний режим інноваційної діяльності технологічних парків» (1999 р.)
, «Про інноваційну діяльність» (2002 р.)
, «Про пріоритетні напрями інноваційної діяльності в Україні» (2003 р.)
, «Про державне регулювання діяльності у сфері трансферу технологій» (2006 р.)
, «Про науковий парк «Київська політехніка» (2007 р.)
. У Верховній Раді знаходиться ще ряд законодавчих ініціатив.

Наукова спільнота приймає активну участь у спробах надати розвитку вітчизняної економіки інноваційне спрямування. У 2003 році за участю Президента України із залученням представників уряду, народних депутатів, науковців, управлінців різних галузей виробництва, підприємців проведено науково-практичну конференцію «Утвердження інноваційної моделі розвитку економіки України». У 2004 році на замовлення Міністерства економіки України установами Національної академії наук розроблено наукове обґрунтування проекту інноваційної моделі структурної перебудови. На замовлення Держагентства з інвестицій та інновацій розроблено проект Концепції розвитку інноваційної системи України. В цьому ж році проведено спеціальне спільне засідання профільного комітету Верховної ради та Президії Національної академії наук України щодо забезпечення розвитку вітчизняної науки та комітетські слухання з питання «Інноваційна діяльність в Україні: проблеми та шляхи їх вирішення». У березні 2007 року проведені парламентські слухання з проблем захисту прав інтелектуальної власності. У червні 2007 року — парламентські слухання «Національна інноваційна система України: проблеми формування та реалізації».

В останні десятиріччя практично всі розвинуті держави прогнозують науково-технологічний розвиток. Нині більше ніж у 40 країнах виконуються державні програми прогнозно-аналітичних досліджень. Результати їх використовуються не тільки для визначення пріоритетів під час розподілу бюджетних коштів, але є також орієнтиром для приватного сектору щодо формування власних стратегій технологічного розвитку. Ініціатором і головним замовником прогнозування науково-технологічного розвитку є держава.

Першою такою програмою в Україні була затверджена Кабінетом Міністрів в 2004 році Державна програма прогнозування науково-технічного розвитку на 2004-2006 роки
. Але її фінансування було скорочене майже удвічі, а реалізація у 2006-му призупинена. У 2007 році Кабінет Міністрів затвердив нову Концепцію Державної програми прогнозування науково-технологічного розвитку на 2008-2012 р.р.
. Для її реалізації Постановою Уряду № 1118 від 11 вересня 2007 р. затверджено Державну програму прогнозування науково-технологічного розвитку на 2008-2012 роки. По суті, це друга програма такого роду в Україні. В результаті її виконання має бути сформована нормативна, організаційна, матеріально-технічна та кадрова база для єдиної системи прогнозування. Наприклад, банк даних про експертів з прогнозування науково-технологічного розвитку до 2012 року повинен налічувати 3 тис. осіб. Для збору пропозицій щодо пріоритетів розвитку науки і техніки щороку проводитимуться науково-практичні конференції та публічні обговорення результатів прогнозно-аналітичних досліджень.

Виконання Програми створить умови для визначення напрямів наукових досліджень, які забезпечать посилення конкурентних позицій України на світовому ринку, розширення бази економічного зростання та збільшення кількості робочих місць. Частка впровадження наукових та науково-технічних робіт у 2012 році має становити 75% до ВВП, а частка впровадження науково-технічних робіт, що виконувались за пріоритетними напрямами – 80%.

Державною програмою прогнозування науково-технологічного розвитку на 2008-2012 роки у Розділі 4. „Проведення прогнозно-аналітичних досліджень” серд низки заходів, передбачаються зокрема такі:

· проведення стратегічних маркетингових досліджень щодо виявлення перспективних напрямів розвитку новітніх технологій на основі експертних оцінок;

· розроблення переліку пріоритетних тематичних напрямів наукових досліджень та розробок і переліку критичних технологій, їх паспортів.
Те, що переховані заходи внесені в Державну програму прогнозування науково-технологічного розвитку на 2008-2012 роки, свідчить про актуальність проблеми розробки науково-методичного підґрунтя формування державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку.

В Центрі досліджень науково-технічного потенціалу та історії науки ім. Р.М.Доброва НАН України були розроблені Методичні рекомендації для практичної організації роботи щодо організації виконання затвердженої постановою Кабінету Міністрів України Державної програми прогнозування науково-технологічного та інноваційного розвитку на 2004 – 2006 роки
. Вони мали на меті забезпечити єдність загальних методологічних та методичних підходів у роботі тематичних експертних груп та всіх експертів, які будуть залучені до прогнозно-аналітичних досліджень. Головні інститути були основною рушійною силою Програми. Вони створювали тематичні експертні групи за відповідним тематичним напрямом (не більше 10-15 фахівців), забезпечували формування повного складу експертів, які залучалися до дослідження (до 100-150 чол.), організовували роботу з ними і несли відповідальність за формування прогнозних оцінок та пріоритетів розвитку даного напряму. Робота тематичних експертних груп вищого рівня була зорієнтована на вирішення двох взаємопов’язаних завдань — оцінка ходу реалізації нині чинних пріоритетних напрямів розвитку науки і техніки в Україні (моніторингове завдання) та пошук найбільш актуальних та перспективних напрямів науково-технічної та інноваційної діяльності з метою уточнення і конкретизації державних пріоритетів на майбутнє (прогнозно-аналітичне завдання). Для обґрунтування цих напрямів розроблено альтернативні прогнози їх реалізації (чи не реалізації).

Перевагами вказаної методики є залучення найбільш авторитетних та плідно працюючих науковців до прогнозних оцінок та багаторівнева система експертних оцінок, яка дає можливість виявити найважливіші напрямки розвитку науки.

Проте, на нашу думку, така методика відбору експертів для корегування пріоритетних напрямків розвитку економіки держави має суттєві недоліки, що певною мірою протидіють інноваційному розвитку економіки. Перелік пріоритетних напрямів фінансування науки формується лише на ґрунті точок зору науковців, не враховуючи думку представників бізнес-спільноти. Опитуються експерти-науковці — представники наукових установ, тобто тільки наукова складова «інноваційного ланцюга». Відсутня маркетингова складова в процесі прийняття рішень з визначення пріоритетних напрямків бюджетного фінансування науково-технологічного розвитку. Оскільки, інновація — це прибуткове впровадження результатів пріоритетних наукових-дослідних розробок, то практична складова «інноваційного ланцюга» не впливає на прийняття рішень. Точка зору експертів-практиків, які мають «проводити ідеї в життя» — управлінців, підприємців ігнорується.
Крім того, ця методика відкриває простір для лобіювання галузевих інтересів науково-дослідних установ, оскільки вони отримують бюджетні кошти на основі власних інтересів без врахування інтересів господарського комплексу. Така процедура виявлення пріоритетів науково-технологічного розвитку некоректна для прикладної науки, де пріоритетом є прибуток, тобто комерційний результат від впровадження результатів досліджень. Вона об’єктивно протидіє інноваційному розвитку держави. Вітчизняні наукові розробки не впроваджуються в практику господарювання. За даними Розрахункової палати України, в системі Національної академії наук було використано тільки 6%, а в галузевих академіях — від 1 до 2% результатів наукових досліджень
. Виникла парадоксальна ситуація: з одного боку розвиток науки має величезний потенціал (за інтегрованим показником здатності до інновацій Україна займає 28 місце серед 115 країн), з іншого боку, цей потенціал не реалізується. Основу національної економіки становлять сировинні та низькотехнологічні галузі, що істотно знижує потенціал розвитку України в довгостроковій перспективі. Результати наукових досліджень і науково-технічних розробок не впливають на зростання валового внутрішнього продукту, наукоємна складова якого не перевищує 1,3%. З тисячі винаходів, що реєструються в Україні, лише шість знаходять підприємство, яке доводить його до стадії впровадження.

Кафедрою маркетингу Одеського державного економічного університету відповідно до наказу МОН України №224 від 21.03.2007 р. розроблено методику формування державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку, яка може бути використана в межах вирішення вищеназваних задань розділу 4 Державної програми прогнозування науково-технологічного розвитку на 2008-2012 роки. Теоретичною базою стали праці провідних вчених в галузі маркетингових досліджень
.
На наш погляд, державна система стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку країни — це здійснювана Міністерством освіти і науки сукупність послідовно виконуємих, логічно пов’язаних методів, технологічних процедур, технічних засобів, які виявляють позиції експертів щодо перспектив впливу наукових досліджень на інноваційний розвиток національної економічної системи.

В табл. 1 наведено орієнтовний, за даними Міністерства освіти і науки України, перелік пріоритетних тематичних напрямів наукових досліджень і розробок для реалізації технологічних пріоритетів, спрямованих на створення конкурентоздатних технологій.
Таблиця 1

Пріоритетні тематичні напрями наукових досліджень і розробок (5) для реалізації технологічних пріоритетів (13), спрямованих на створення конкурентоздатних технологій (37)

	Пріоритетний

тематичний напрям
	Технологічні пріоритети 
	Критичні технологїї

	Проривні технології



	1. Енергетика та енергозбереження
	1.Ресурсозберігаючі техно-логії і новітнє обладнання в енергетиці.

2.Технології нових та відновлювальних джерел енергії.
	1.Технології створення ефективних парогазових енергоблоків та вугільних ТЕС.

2.Технології газифікації твердого палива.

3.Технології виготовлення ефективних теплонасосних агрегатів.

4.Технології використання паливних комірок.

5.Технології використання сонячної і геотермальної енергії.

6.Технології виробництва та використання у двигунах внутрішнього згорання син-тетичного та біопалива.

7.Технології виділення та використання водню як ви-сокоефективного палива.

8.Технологія виготовлення ефективних пиловугільних, газоподібних і рідких енер-гоносіїв для доменного ви-робництва.
	

	2. Раціональне природокористування
	1.Технології переробки та утилізації відходів та техно-генних утворень.

2.Технології моніторингу та прогнозування стану атмос-фери і гідросфери.

3.Технології оцінки ре-сурсів і прогнозування ста-ну літосфери і біосфери.
	1.Технології біодеструкції та утилізації відходів.

2.Технології очищення води і повітря.


	1.Технології виготовлення нових видів ракетно-космічної та авіаційної техніки для дослідження Землі та навколоземного простору.



	3. Профілактика і лікування найпоширеніших захворювань


	1.Ефективні технології діаг-ностики та лікування най-поширеніших хвороб.

2.Новітні технології ство-рення лікарських препара-тів.
	1.Технології діагностики та лікування серцевосудинних захворювань, туберкульозу, онкопатології, хвороб суглобів.

2.Технології виробництва вітчизняних вакцин, моно-клональних антитіл, біосен-сорів.

3.Технології трансплан-тології, створення біоло-гічно сумісних матеріалів.

4.Технологія молекулярної діагностики та іоннопроме-неві технологій для ревма-тології, генної терапії. хімі-отерапії пухлин.
	1.Синтез терапевтичних ре-комбінантних білків в рос-линах.

2.Зварювання живих тка-нин.

3.Нові малоінвазивні техно-логії для операцій на серці.

4.Технології трансплантації штучних кісток та суглобів, що вирощені з клітин па-цієнта.

5.Клітинні та генні техноло-гії; імунобіотехнології.

	4. Інформаційні та комунікаційні технології


	1.Технології передачі, об-робки та захисту інфор-мації.

2.Технології створення ін-телектуальних систем наві-гації та управління.
3.Технології виробництва програмного забезпечення.
	1.Технології захисту ін-формації в ком’ютерних системах, методи та засоби боротьби з кіберзлочин-ністю.

2.Математичне моделю-вання складних процесів та систем у різних сферах діяльності.

3.Радіотехнології доступу до комп’ютерних інформа-ційних мереж загального користування.
	1.Технології системного аналізу, оптимізації та прийняття рішень.
2.Технології обробки текстової інформації на природній мові.
3.Технології формування баз знань та їх обробки.

4.Технології створення комп’ютерного приладо-будування, робототехніки та GRID-систем.

	5. Нові речовини і матеріали


	1.Нанотехнології і нано-матеріали.

2.Новітні біотехнології.

3.Технології створення нових матеріалів.


	1.Надточні технології ви-робництва наноматеріалів, їх обробка і з’єднання.

2.Розробка нових систем озброєння та безпеки на основі нанотехнології.

3.Розробка наноприладів, нанороботів, в т.ч. для хірургічних операцій.

4.Технології інформаційно-діагностичного забезпечен-ня надійності і довговіч-ності матеріалів, конструк-цій, споруд, машин і меха-нізмів.

5.Біотехнології збереження і комплексної глибокої пе-реробки сільськогосподар-ської продукції.


	1.Технології створення біо-сумісних матеріалів, гібрид-них полімербіологічних систем.

2.Технології промислового виробництва титанових сплавів, розрахованих на роботу при підвищених температурах.
3.Технології виготовлення довгомірних тонкостінних труб зі сплавів титану.

4.Технології виготовлення мікродисперсних і армова-них безперервними волок-нами композиційних мате-ріалів на основі алюмінію з використанням електронно-променевої парофазної і гранульної технологій.

5.Технології виготовлення і вдосконалення абразивних надтвердих матеріалів на основі кубічного нітриду.


Стратегічні маркетингові дослідження є елементом Державної програми прогнозування науково-технологічного розвитку країни. Отже, метою Державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку є оцінка та вибір критичних і проривних технологій за такими критеріями:

1) кількість видів нової наукоємної продукції вироблених на основі критичної і проривної технології;

2) потенційна місткість ринку нової наукоємної продукції;

3) внесок у прискорення росту ВВП;

4) забезпечення національної, зокрема, технологічної безпеки України.

Основними завданнями стратегічних маркетингових досліджень є:

1) отримання інформації від експертів про інноваційні розробки за обраними для державного фінансування пріоритетними тематичними напрямами;

2) виявлення нової наукоємної продукції, яка потребує розроблення та впровадження нових критичних і проривних технологій;

3) складання паспортів критичних і проривних технологій, які містять найважливіші маркетингові ознаки, включаючи опис;

4) группування та ранжування паспортів критичних і проривних технологій за обраними критеріями.

Обрані для державного фінансування критичні і проривні технології в результаті їх упровадження в середньостроковій та/або довгостроковій перспективі забезпечать:

1) підвищення конкурентоспроможності вітчизняних товарів на національному та світовому ринках;

2) зростання обсягів та динаміки продажів вітчизняних товарів в Україні та за кордоном;

3) підвищення якості вітчизняних технологій, подолання залежності від імпорту особливо важливих товарів та критичних і проривних технологій.

Для вибору перспективних напрямів державного фінансування наукових досліджень і розробок оптимальним методом є проведення маркетингових досліджень на основі експертного опитування. Інші методи проведення таких досліджень спрацьовують тільки при оперативному аналізі.

Формування бази даних та опитування експертів здійснюється за трьома напрямами:

· науковці — вчені, які найбільш активно працюють в певному пріоритетному тематичному напрямі;

· управлінці — найбільш компетентні в певному пріоритетному тематичному напрямі представники центральних органів виконавчої влади, промислових асоціацій, бізнес-спільнот;

· підприємці — представники підприємств, на яких пропонується впровадження критичних і проривних технологій.

Опитування експертів пропонується здійснювати через мережу Інтернет. Застосування Інтернет-технології дозволить: заощадити кошти на розсилання та обробку анкет; оперативно отримувати інформацію; автоматично аналізувати відповіді експертів, отримуючи узагальнюючий фактологічний та ілюстративний матеріал безпосередньо в програмі.

Обов’язковою умовою опитування є специфічна анкета для кожної групи експертів. Це дозволить диференційовано ставити питання, враховуючи спеціалізацію експертів, а також розділити складання паспорта критичної і проривної технології на блоки. Питання різних анкет корелюються між собою. Якщо буде виявлено незбігання точок зору експертів, то здійснюється проведення додаткових досліджень методом фокус-груп. Запропоновані експертам анкети в стислому вигляді наведені нижче.



Запропонований алгоритм функціонування державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку України передбачає два етапи (рис. 1).
Перший етап. На підставі результатів анкетування складаються паспорти критичних і проривних технологій за пріоритетними тематичними напрямами науково-технологічного розвитку. В них формується перелік найважливішої нової наукоємної продукції, масове виробництво якої з впровадженням відповідних критичних і проривних технологій може бути розпочате на підприємствах протягом найближчих 10 років. Складається пакет ключових факторів комерційного успіху нової наукоємної продукції. Порівнюється перспективна продукція з наявними вітчизняними та іноземними аналогами. Виявляється перелік галузей, підприємств, на яких передбачається впровадження критичних технологій.

	Перший етап. На спеціальному сайті за кожним тематичним напрямом розміщується три анкети для різних груп експертів. Кожен експерт отримує індивідуальний пароль для заповнення анкети та не має доступу для огляду анкет інших експертів та узагальнюючих таблиць та графіків

	Анкета для експертів – науковців
	
	Анкета для експертів – управлінців (представників державних органів виконавчої влади,

бізнес-асоціацій, бізнес-спільноти)
	
	Анкета для експертів –підприємців (представників підприємств, на яких пропонується впровадження критичних і проривних технологій)

	
	
	

	
	

	Узагальнення даних анкетування: таблиці, графіки з середніми значеннями, частотою та кореляцією відповідей, результати дисперсійного, кластерного аналізу відповідей експертів різних груп

	


	Фокус-групи експертів для узгодження їх точок зору

	


	Складання паспортів критичних і проривних технологій за пріоритетними напрямами

	


	Другий етап. Формування пакета критичних і проривних технологій, який складається з чотирьох груп. В кожній групі критичні і проривні технології проранжовано за певним напрямком:

1) кількість видів нової наукоємної продукції, вироблених на основі критичної і проривної технології;

2) потенційна місткість ринку;

3) внесок у прискорення росту ВВП;

4) забезпечення національної, зокрема, технологічної безпеки України.



	

	Вибір замовником критичної і проривної технології для фінансування


Рис. 1. Запропонований алгоритм функціонування державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку України

В рамках першого етапу робота розпочинається з того, що на спеціально розробленому сайті за кожним тематичним напрямом розміщується три анкети для різних груп експертів (рис. 2).
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Рис. 2. Головна сторінка сайту «Стратегічні маркетингові дослідження науково-технологічного розвитку України»

На головній сторінці сайту міститься опис методики проведення стратегічних маркетингових досліджень. Кожен з експертів вибирає пріоритетний тематичний напрям та групу (експерт-науковець, експерт-керівник, експерт-підприємець). Питання анкет диференційовані для експертів різних груп, тобто кожна анкета містить тільки ті питання, які відносяться до компетенції експертів певної групи. Структура анкет дає можливість перевіряти узгодження думок експертів у межах однієї групи та різних груп. При анкетуванні програмно формуються дві бази даних для кожної з трьох груп експертів: у першій — містяться дані експертів, прізвище, ім’я по батькові, посада, науковий ступінь, вчене звання; у другій — відповіді експертів усіх груп на питання анкет.

Статистична обробка анкетних даних виконується за допомогою статистичного пакета SPSS. Отримана за результатами обробки анкет експертів-науковців, експертів-управлінців та експертів-підприємців інформація має такий зміст:

— упорядкований список наукових досліджень з кількістю та відсотком експертів, які пов’язують це дослідження з критичною технологією;

— середній, мінімальний та максимальний терміни до впровадження технології;

· середній, мінімальний та максимальний річні обсяги фінансування;

· кількість експертів у натуральному та відсотковому значенні, які вказали певне першочергове спрямування технології;

· упорядкований перелік нової наукоємної продукції із зазначенням кількості експертів, які вказали цю продукцію, у натуральному та відсотковому значенні;

· підприємство-виробник;

· середню, мінімальну та максимальну ємність національного та світового ринків;

· середню оцінку у порівнянні з вітчизняним аналогом за функціональними та ціновими характеристиками;

· середню оцінку у порівнянні з іноземним аналогом за функціональними та ціновими характеристиками.

При обробці результатів опитування передбачається використання кластерного аналізу обробки анкет експертів за функціональними та ціновими характеристиками нової наукоємної продукції у порівнянні з іноземними та вітчизняними аналогами, що дозволить оцінити розміри груп оптимістично та песимістично налаштованих експертів.
Також передбачене використання однофакторного дисперсійного аналізу для оцінки ступеня узгодження оцінок експертів за ключовими питаннями в різних групах. За результатам міжгрупового зіставлення порівнюються середні функціональні та цінові оцінки нової наукоємної продукції, які дали експерти різних груп. В тому разі, коли відповіді експертів у кожній групі узгоджені та середні оцінки, дані експертами, у різних групах відрізняються незначно, паспорти критичних технологій за пріоритетними напрямами складаються автоматично. При наявності великої варіації (неузгодженості) думок експертів з однієї групи, або в різних групах, результати аналізу виносяться на обговорення професійної спільноти (фокус-групи, конференції тощо) для усунення розбіжності відповідей експертів і досягнення узгоджених рішень щодо змісту паспортів критичних технологій. Після цієї процедури складаються паспорти критичних і проривних технологій, включаючи опис відповідної нової наукоємної продукції (рис. 3).
Другий етап. Формується пакет критичних і проривних технологій з чотирьох груп, з якого потенційний замовник буде вибирати об’єкти фінансування. В рамках другого етапу отримані паспорти критичних і проривних технологій ранжуються за наступними ознаками:

1) кількість видів нової наукоємної продукції, вироблених на основі критичної і проривної технології;

2) потенційна місткість ринку;

3) внесок у прискорення росту ВВП;

4) забезпечення національної, зокрема, технологічної безпеки України.


Рис. 3. Запропонована форма паспорта критичної і проривної технології

Перше місце займає паспорт, який має найбільшу значущість і далі вона зменшується. Паспорти критичних і проривних технологій ранжують чотири рази (за кількістю вищеназваних ознак). У кожній з чотирьох груп вони отримають відповідний значущості ранг. Замовник обирає критичну і проривну технологію для фінансування, грунтуючись на цій інформації.

В статті запропонована методика формування державної системи стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку України. Визначені сутність поняття «державна система стратегічних маркетингових досліджень науково-технологічного розвитку», мета, завдання та алгоритм функціонування цієї системи. Зміст методики становлять: критерії відбору критичних і проривних технологій; рамкові ознаки експертних груп; анкети для опитування експертних груп; технологія проведення опитування в Інтернет-середовищі; методи статистичного аналізу відповідей експертів; критерії отримання узгоджених думок експертів; алгоритм складання паспортів критичних і проривних технологій. Присутність в анкетах та паспорті маркетингової складової дозволяє оцінити конкурентоспроможність нової наукоємної продукції на вітчизняному та іноземному ринках, спрогнозувати їх місткість, гармонізувати інтереси науки і виробництва, що позитивно вплине на прискорення інноваційного розвитку України за рахунок збільшення достовірності отриманої інформації. Таким чином, методика містить алгоритм виявлення критичних і проривних технологій, які можуть в перспективі бути впроваджені на вітчизняних підприємствах і стати підґрунтям для формування інноваційної моделі розвитку національної економіки.
Анкета


«Формування переліку новітніх технологій»


(експерти – науковці)





Пріоритетний тематичний напрям _________________________________________





1. Прізвище, ім’я по-батькові_____________________________________________


2. Посада_______________________________________________________________


3. Науковий ступінь_____________________________________________________


4. Перерахуйте наукові дослідження та відповідні пріоритетні критичні і проривні технології, які можуть стати підґрунтям для виробництва вітчизняної нової наукоємної продукції в найближчі 10 років.


5. Оцініть функціонально-вартісні характеристики перерахованої вітчизняної нової наукоємної продукції у порівнянні з наявними вітчизняними та іноземними аналогами.


6. Вкажіть термін та річний обсяг фінансування наукових досліджень, перерахованих у п.4.


7. Назвіть річну місткість ринку та вітчизняних виробників, які можуть виробляти нову наукоємну продукцію, перераховану у п.4.


8. Оцініть вплив перерахованих у п.4 наукових досліджень на досягнення наступних цілей: підвищення якості життя населення; забезпечення високих темпів сталого економічного росту; створення потенціалу для майбутнього розвитку; підвищення рівня національної безпеки. (4 бали – першочергове спрямування, 1 бал – в останню чергу).


9. Назвіть організації, які є лідерами в проведенні наукових досліджень, перерахованих у п.4.





Анкета


«Формування переліку новітніх технологій»


(експерти – управлінці)





Пріоритетний тематичний напрям ________________________________________





1. Прізвище, ім’я, по батькові____________________________________________


2. Організація__________________________________________________________


3. Посада______________________________________________________________


4. Які найважливіші проблеми Вашої галузі, перш за все, потребують наукових досліджень і чи займаються цією проблемою науково-дослідні організації України?


5. Виробництво якої вітчизняної нової наукоємної продукції і на яких підприємствах може бути розпочато в найближчі 10 років на основі критичних і проривних технологій, перерахованих в п.4?


6. Вкажіть термін та річний обсяг витрат на організацію виробництва нової наукоємної продукції за критичними і проривними технологіями, перерахованими у п.4


7. Назвіть, у яких галузях є потреба в новій наукоємній продукції і річну місткість ринку нової наукоємної продукції, перерахованих у п.5.


8. Оцініть функціонально-вартісні характеристики перерахованої вітчизняної нової наукоємної продукції у порівнянні з наявними вітчизняними та іноземними аналогами.


9. Назвіть вітчизняні науково-дослідні організації, які вносять найбільший вклад в інноваційний розвиток підприємств Вашої галузі.





Анкета


«Впровадження переліку новітніх технологій»


(експерти – підприємці, представники підприємств, на яких пропонується впровадження критичних і проривних технологій)





Пріоритетний тематичний напрям _______________________________________





1. Прізвище, ім’я, по батькові_____________________________________________


2. Підприємство_________________________________________________________


3. Посада_______________________________________________________________


4. Які найважливіші проблеми Вашого підприємства потребують впровадження нових технологій?


5. Як Ви плануєте розв’язати цю проблему?


6. Наведіть перелік вітчизняних науково-дослідних організацій, з якими співпрацює Ваше підприємство.


7. Назвіть нову наукоємну продукцію на основі технологій, перерахованих у п.4, яку планується виробляти на Вашому підприємстві. Вкажіть терміни впровадження і необхідне ресурсне забезпечення.


8. Вкажіть початок виробництва нової наукоємної продукції


9. Вкажіть щорічний обсяг продажів нової наукоємної продукції


10. Оцініть функціонально-вартісні характеристики перерахованої нової наукоємної продукції у порівнянні з наявними вітчизняними та іноземними аналогами.





Паспорт критичної і проривної технології


___________________________________________________________________


(назва)





Пріоритетний тематичний напрям ______________________________________





Дата__________________





1. Наукові дослідження, спрямовані на розроблення технології


____________________________________________________________________





2. Організація-розробник


____________________________________________________________________


3. Організації-лідери в проведенні наукових досліджень (країна)


____________________________________________________________________





4. Термін виконання наукового дослідження до впровадження технології (роки)


____________________________________________________________________





5. Запланований рік створення технології


____________________________________________________________________


6. Загальний обсяг фінансування наукових досліджень до впровадження технології (тис.грн.)


___________________________________________________________________


7. Мінімальний, середній, максимальний терміни впровадження технології (роки)


___________________________________________________________________





8. Мінімальний, середній, максимальний обсяги витрат на впровадження  технології (тис.грн.)


_______________________________________________________________


9. Підприємства/галузі впровадження технології


_______________________________________________________________





10. Початок виробництва нової наукоємної продукції





11. Щорічний обсяг продажів нової наукоємної продукції





12. Конкурентоспроможність виробленої нової наукоємної продукції від впровадження технології у порівнянні з наявними вітчизняними та іноземними аналогами





13. Споживачі та річна місткість ринку нової наукоємної продукції (натуральні показники)





14. Першочергове спрямування технології


_______________________________________________________________
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